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新京报讯 胡润上榜富
豪、日照钢铁控股集团有限
公司董事长杜双华离婚案，
昨日上午在河北衡水中院再
审，庭审未公开审理。女方
宋雅红表示愿意调解。

巨额财产分割仍是“谜”

昨天 9 时许，本案在衡
水中院三楼第 9 法庭公开审
理，杜双华本人未出庭应诉。

杜双华的律师当庭要求
“不公开审理”，获法庭支
持。随后，旁听席上的记者
被要求离开庭审现场。

11 时 30 分许，庭审结
束，杜双华一方人员拒绝接
受采访，快步离开法院。

根据到庭人员的转述，
庭审一开始，审判长明确表
示，杜双华与宋雅红已经于
2001 年被衡水中院判决离

婚，再审开庭不再对离婚部
分进行审理，只是对离婚案
中的财产分割问题进行审
理。宋雅红的律师陈旭提
出，衡水中院再审裁定是认
为该院 2001 年判决二人离
婚的判决“确有错误”，再审
应该对离婚案进行重新审
查，而不是仅对财产部分进
行重新审查。

到庭人员称，合议庭并
没有接受陈旭的观点，庭审
继续围绕双方财产分割部分
展开。杜双华的律师称，根
据最高院的司法解释，对于
离婚之后的财产分割有异议
的案件，应该“另行起诉”。
宋雅红则认为，如果法院支
持另行起诉，则意味着认可
了“被离婚”的事实。由于杜
双华的资产高达四五百亿，

“另诉”分割财产，宋雅红就
面临高额诉讼费。

女方承认索要一
半股权有难度

昨天，宋雅红在庭上和
接受采访时表示，离婚案公
开化后，她与杜双华见过几
面，还曾一起聚餐，但双方
都刻意避谈离婚的事。过
去一年多里，他们 24 岁的大
儿子从海外回来，在杜双华
安排下进入日照钢铁学习
企业管理。

宋 雅 红 称 ，她 料 想 杜
双华绝对不会同意她提出
的分割日照钢铁 50%股权
的要求，但为了自己和杜
双 华 的 两 个 儿 子 她 想 争
取。现在，她不再坚持非
要和杜双华离婚，愿意接
受调解。

同 时 ，宋 雅 红 一 方 透
露，杜双华一方只同意在没
有媒体介入的情况下调解。

昨天庭审一开始，杜双
华的律师发言称：“我们认
为该案涉及当事人财产，所
以我们要求不公开审理”，
并将一份要求不公开审理
的书面申请递交到审判席。

三位法官进行合议后，
并当庭宣布：“根据申请，
依据民诉法第120条第2款
(离婚案件，涉及商业秘密
的案件，当事人申请不公开
审理的，可以不公开审理)
的规定，经合议庭合议，决
定本案不公开审理。”

坐在原审被告席上的
宋雅红抗议称：“2001 年衡
水中院的判决明明写着是
公开审理，法院让我们今天

来开庭的通知也写着是公
开审理。你们到底是公开
审理还是不公开审理，我要
求给我个合理解释。”

宋雅红的律师陈旭同
时称：“杜双华先生作为案
件当事人，有什么理由不到
庭吗？请给我们释明……
根据《民事诉讼法》第六十
二条，离婚案件有诉讼代理
人的，本人除不能表达意志
的以外，仍应出庭；确因特
殊情况无法出庭的，必须向
人民法院提交书面意见。”

法官未当即给出回答，
只要求书记员特别注明这
一点。

该案未公开审理。

■“钢铁大亨离婚案”追踪

钢铁大亨离婚案再审 女方愿调解
衡水中院表示只对财产分割进行审理；宋雅红律师认为应对离婚案重新审查，未获支持

新京报讯 （记者张媛）
沙巴克矿泉水商标被商评委
获准注册，美国咖啡连锁品牌
星巴克公司起诉商评委要求
撤销“注册”。近日，一中院
一审维持了商评委的裁定。

沙巴克被指抄袭商标

2003 年 7 月 16 日，市民

夏某申请在矿泉水等商品上
注册“沙巴克”商标。

星 巴 克 公 司 称 ，公 司
1985 年成立于美国华盛顿。
自 1998 年进入中国以来，其

“STARBUCKS”和“星巴克”
商标也随着该品牌进入中
国。该公司通过特许经营方
式，目前已在中国境内拥有
上百家门店。星巴克商标已

是咖啡馆、咖啡店服务及咖
啡、咖啡饮料商品上的驰名
商标。而沙巴克商标与公司
注册在先的“星巴克”商标构
成使用在类似商品上的近似
商标，易产生不良影响，违反

《商标法》的规定。
星巴克公司还提出，沙

巴克商标是对其驰名商标
“STARBUCKS”和“星巴克”

商标的模仿、抄袭，这一行为
同样违反《商标法》的规定。

星巴克公司诉商评委，
要求撤销“准予注册”。

法院认为两商标不相似

商评委称，沙巴克与星
巴克首个汉字，在读音、字形、
含义均差异显著，对相关公众

不致产生混淆及误认，不足以
认定沙巴克商标是对星巴克商
标的抄袭模仿。同时，现有证
据不足以证明沙巴克商标申请
日前，星巴克商标已在中国达
到驰名程度。商评委未支持
星巴克公司的主张。

星巴克公司不服商评委
异议复审裁定，以其申请异
议复审中的理由向一中院提

起诉讼。
法院审理后认为，沙巴

克的商标的注册并未有害于
社会道德风尚，也未与星巴克
商标构成近似，同时星巴克商
标并没有在大陆地区成为驰
名商标。因此，法院认定商评
委做出的裁定证据充分，适用
法律正确，程序合法，一审判
决予以维持商评委的裁定。

星巴克诉求撤销“沙巴克”商标被驳
一审法院认为两商标未构成相似，被告商评委裁定应予维持

宋雅红抗议“不公开审理”

宋雅红（中）与律师（右）等人在法院门前交流。昨日，钢铁大亨离婚案在衡水中院再审。

●2010年9月20日
宋雅红向海淀法

院起诉杜双华，要求
离婚并分割双方共同
财 产 。 该 案 涉 及 近
500亿财产分割。

案件审理期间，
杜双华提交的一份河
北省衡水市中级人民
法院 2001 年的判决。
判决称，由于女方“居
无定所，查无下落”，
因此在女方缺席的情
况下，将北京的一套
住房及一辆桑塔纳轿
车判给了宋雅红，两
个 儿 子 判 给 了 杜 双
华，抚养费用由杜双
华自理。

随后，海淀法院
审理认为，既然衡水
中院的判决已将两人
的婚姻关系解除，宋
雅红再就离婚提起诉
讼没有法律依据，因
此裁定驳回宋雅红的
起诉。

宋雅红提出了上诉。

●2010年11月4日
衡水中院判决的

离 婚 案 在 上 诉 期 限
内，衡水中院依职权
提起再审，称“该判决
书确有错误，应予再
审，并裁定此案由该
院另行组成合议庭再
审，再审期间中止原
判决的执行”。

●2012年8月15日
北京市一中院终

审裁定认为，衡水中
院已裁定对该案进行
再审，在这种情况下，
宋雅红另行选择在北
京法院起诉与杜双华
离婚，不符合法律规
定的受理条件，故维
持海淀法院驳回起诉
的裁定。

■“最贵离婚案”回放

■ 庭审现场

本组稿件采写/摄影
新京报记者 张媛


